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Arvamuse kisimine uue tarbijakrediidi direktiivi
(2023/2225/EL) iilevotmise valikute kohta

Justiitsministeerium on alustanud Euroopa Parlamendi ja néukogu direktiivi (EL) 2023/2225,
18. oktoober 2023, mis kasitleb tarbijakrediidilepinguid ja millega tunnistatakse kehtetuks
direktiiv 2008/48/EU (edaspidi lihendatult uus tarbijakrediidi direktiiv véi direktiiv), Glevotmist
siseriiklikusse digusesse.

Direktiiv tuleb Gle vétta 20. novembriks 2025 ning reegleid kohaldatakse alates 20. novembrist 2026.
Direktiiv on arvutivorgus kattesaadav jargmisel veebilehel: Direktiiv - EL - 2023/2225 - EN - EUR-Lex

(europa.eu).

Direktiiviga soovitakse olemasolevaid tarbijakrediidi reegleid ajakohastada, et need arvestaksid alates
kehtiva direktiivi 2008/48 (edaspidi kehtiv direktiiv) vastuvétmisest ilmnenud muudatustega, naiteks
seoses digitaliseerimisega. Samuti soovitakse saavutada tarbijakrediidi regulatsiooni suurem
harmoneerimine, et tagada siseturu toimumine ning tarbijate Uhtlane kaitsetase liidus. Direktiiv
sisaldab nii era- kui ka avalik-6iguslikku regulatsiooni.

Uus tarbijakrediidi direktiiv on oma iseloomult suunatud maksimumharmoniseerimisele, mis tahendab,
et likmesriikidel ei ole voimalik direktiivi Glevotmisel naha ette ei leebemaid ega rangemaid lahendusi
vorreldes direktiivis satestatuga. Samas sisaldab direktiv. mdéningaid liikmesriikidele jaetud
valikuvdimalusi (art 42). Oleme liikmesriikidele jdetud peamised valikukohad kaardistanud ning toonud
vdlja eelkdige need kiisimused, mis vajaksid meie hinnangul direktiivi Glevdtmisel lahendamist (/. osa).
Uldiselt Iahtutakse juba 2008. aasta direktiivi raames tehtud otsustest ning seega ei ole kéesolevas
kirjas uuesti valja toodud kaiki neid valikukohti, mis olid ette nahtud juba 2008. aasta tarbijakrediidi
direktiivis. Ootame vastuseid eelkdige kdnealuses kirjas esitatud kisimustele, kuid loomulikult on
teretulnud ka tagasiside teiste teemade kohta, mida peate oluliseks.

Lisaks eeltoodule palume vdimalusel Teie arvamust ettepanekute osas, mis on toodud 2021. aastal
Tartu Ulikooli poolt koostatud krediidituru uuringus ning 2024. aastal Eesti Panga teemapaberis
»Pankadevaheline konkurents eesti laenuturul® (/. osa). Justiitsministeeriumi poolt oleme vélja toonud
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eelkdige need ettepanekud, mille osas ootaksime Teie tagasisidet. Osaliselt on krediituru uuringus
toodud ettepanekud kajastatud juba kirja I. osas, kui need on temaatiliselt seotud direktiivis esitatuga.

Saabunud tagasisidet votame arvesse tulevaste seadusemuudatuste kavandamisel ja kaalumisel.
Kahtlemata avaneb Teil vdimalus avaldada tulevikus eelndu kohta arvamust ametliku
kooskdlastusringi kaigus, kuid loodame Teie aktiivsele koostddle juba praegu ning jadme ootama Teie
tagasisidet.

Ootame Teie vastuseid kaheksa nadala jooksul kirja kattesaamisest arvates.

. Osa (direktiivis jaetud valikukohad)
Kohaldamisala (art 2)

Direktiivi kohaldamisala laiendamine

Direktiivi reguleerimisala on satestatud artiklis 2, mille 16ige 2 loetleb Ules krediidilepingud, millele
direktiivi satteid ei kohaldata. Samas satestab direktiivi pdhjenduspunkt 13, et direktiivist tulenevat
piirangut séilitada voi kehtestada riigisiseseid 6igusnorme, mis lahknevad direktiivis satestatud, tuleks
kohaldada Uksnes juhul, kui direktiiviga Uhtlustatud satted on olemas. See tahendab, et direktiiv ei
piira liikmesriikide 0igust kohaldada direktiivi satteid valdkondades, mis ei kuulu direktiivi
reguleerimisalasse. Seda on Eesti kehtiva direktiivi Glevdtmisel juba ka teinud.

Enamus kehtiva direktiivi artikli 2 16ikega 2 ette ndhtud erandeid jaab uue direktiivi kohaselt kehtima
(nt ei kohaldu direktiiv elamukinnisvaraga seotud krediitidele, mis alluvad hiipoteekkrediidi direktiivile;
krediitidele, mida t6é6andja pakub enda tddtajale turul turu keskmisest soodsamatel tingimustel;
olemasoleva vdlgnevuse tasumise tasuta edasilikkamisele; kohtuliku kompromissina sélmitud
krediidilepingule). Siiski on méned erandid kaotatud vdi on neid muudetud.

Uue direktiivi kohaldamisalasse on hdlmatud:

- krediidilepingud, mille krediidi kogusumma on vaiksem kui 100 000 eurot (art 2(2)(c)).
Direktiivi kohaldatakse ka krediidilepingutele, mis ei ole tagatud hiipoteegi ega muu vérreldava
tagatisega, mida liikmesriigis tavaliselt kinnisasjale seatakse, ega kinnisasjaga seotud
oigusega, kui krediidi kogusumma on suurem kui 100 000 eurot ning sellise krediidilepingu
eesmark on eluasemeks oleva kinnisasja renoveerimine (art 2(3)). Kehtiva direktiivi kohaselt
on direktiivi kohaldamisalast valistatud krediidilepingud, mille krediidi kogusumma on vaiksem
kui 200 eurot vdi suurem kui 75 000 eurot. Véladigusseaduse (VOS) tarbijakrediidi
regulatsiooni kohaldatakse sdltumata direktiivis ette ndhtud summalistest lavenditest.

- rendi- voi liisingulepingud, mille puhul ei lepingus endas ega eraldi lepingus ei kehtestata
vbimalust lepingu ese valja osta (art 2(2)(g)). Kehtiv direktiiv hdlmab vaid ostukohustusega
lepingud. VOS-i kohaselt kohaldub tarbijakrediidi regulatsioon kéikidele liisingulepingtele, st
nii kapitali- voi kasutusrendi tuupi liisingulepingutele. Valistatud on vaid ennetahtaegse
tagasimakse regulatsiooni kohaldamine liisingulepingutele, millega ei kaasne tarbija kohustust
lepingueset vélja osta (VOS § 403" Iige 4").

- koik arvelduskrediidi lepingud, st ka nn lihiajalised arvelduskrediidilepingud. Piiratud satted
kohalduvad endiselt arvelduskrediidilepingutele, millega krediidiandja lubab vaikimisi tarbijal
oma kontojaaki vdi kokkulepitud arvelduskrediidi Ulempiiri Uletada (nn faktiline
arvelduskrediidileping).

Kehtiva direktiivi kohaldamisalast on valistatud arvelduskrediidi vormis krediidilepingud, mille
puhul kuulub krediit tagastamisele ihe kuu jooksul (kehtiva direktiivi art 2(2)(e)). Lisaks
kohaldatakse kehtiva direktiivi kohaselt piiratud satteid arvelduskrediidi vormis
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krediidilepingute puhul, mille puhul tuleb krediit nGudmisel vdi kolme kuu jooksul tagasi maksta
(direktiivi art 2(3)).

VOS-is on ette nahtud eriregulatsioon arvelduskrediidilepingutele, mille kohaselt tuleb krediit
kas krediidiandja néudmisel v&i kolme kuu jooksul tagasi maksta (VOS § 403 Ig 2%), ning
arvelduskrediidilepingutele, millega krediidiandja lubab vaikimisi tarbijal oma kontojaaki voi
kokkulepitud arvelduskrediidi Gilempiiri tiletada (VOS § 407 Ig 5%).

kohaldamisalasse on hdlmatud ka nn liihiajalised tarbijakrediidilepingud, mille puhul tuleb
krediit tagasi maksta kolme kuu jooksul ning millega seonduvad tasud on vaheolulised. Kehtiv
direktiivi valistab tarbijakrediidilepingu regulatsiooni kohaldamisalast krediidilepingud, mille
kohaselt tuleb krediit tagasi maksta kolme kuu jooksul ning mille puhul tuleb maksta kodigest
tahtsusetuid tasusid (art 2(2)(f) teine pool).

VOS-i kohaselt ei ole liihiajalised tarbijakrediidilepingud taielikult tarbijakrediidi regulatsiooni
alt valistatud, vaid neile kohaldatakse sama regulatsiooni nagu lUhiajalisele
arvelduskrediidilepingule (VOS § 403 Ig 53).

tasumise edasiliikkamine (art 2(2)(h)). Kehtiv direktiiv valistab direktiivi kohaldamisalast
krediidilepingud, mille puhul krediiti antakse ilma intressita ega nduta muude tasude maksmist
(kehtiva direktiivi artikkel 2(2)(f)). Uue direktiiviga hdlmatakse antud krediidilepingud. Erand
on ette nahtud lepingutele, mille puhul:

i. kauba tarnija voi teenuse osutaja annab, ilma et kolmas isik pakuks krediiti, tarbijale
aega kdnealuse tarnija tarnitud kauba voi teenuse osutaja osutatud teenuse eest
tasumiseks;

ii. ostuhind tasutakse intressivabalt ja muude tasudeta ning Uksnes tarbija makstavate
piiratud tasudega maksete hilinemise korral vastavalt riigisisesele digusele, ning

iii. ostuhind tuleb tasuda taies ulatuses 50 paeva jooksul alates kauba tarnimisest voi

teenuse osutamisest.

Tasumise edasilikkamise puhul, mida pakuvad kaupade tarnijad véi teenuste osutajad, kes
ei ole soovituses 2003/361/EU maaératletud mikro-, vaikesed v&i keskmise suurusega
ettevdtjad, kui sellised kaupade tarnijad voi teenuse osutajad pakuvad Euroopa Parlamendi ja
ndukogu direktiivi (EL) 2015/1535 artikli 1 16ike 1 punkti b tdhenduses infolhiskonna
teenuseid, mis seisneb tarbijatega kaupade muigiks voi teenuste osutamiseks kauglepingute
s6lmimises direktiivi 2011/83/EL artikli 2 punkti 7 tdhenduses, kohaldatakse kaesoleva
direktiivi reguleerimisalast valjajatmist Giksnes juhul, kui on taidetud jargmised tingimused:

i kolmas isik ei paku ega osta krediiti;

ii. tasuda tuleb taies ulatuses 14 paeva jooksul alates kauba tarnimisest vdi teenuse

osutamisest, ning
iii. ostuhind tasutakse intressivabalt ja muude tasudeta ning Uksnes tarbija
makstavate piiratud tasudega maksete hilinemise korral vastavalt riigisisesele

digusele.
Klisimused:

a) Kas peate vajalikuks direktiivi reeglite laiendamist lepingutele, mis on direktiivi
kohaldamisalast vélistatud? Kui jah, siis millistele ja miks?

b) Kas peate vajalikuks kasutada direktiivis ette ndhtud vbéimalust vélistada teatud lepingud
tarbijakrediidilepingute regulatsiooni alt, mida kehtiva direktiivi llevétmise raames ei ole
tehtud?

c) Kuileiate, et direktiivi kohaldamisalast tuleks vélja jatta tasumisega edasiliikkamise juhtumid,

siis milliselt vbiksid olla kohaldatavad piiratud tasud maksetega hilinemise korral?

Lisaks annab direktiivi artikkel 2 voimaluse méningate lepinqute puhul tarbijakrediidi regulatsiooni

kohaldamisala piiramiseks:

1)

Voimalus mitte kohaldada krediidilepingute suhtes, millega lubatakse arvelduskonto jaagi
Uletamist, artiklit 18, mis reguleerib kohustust hinnata tarbija krediidivbimelisust (art 2(4)(b));



2) Voimalus jatta kohaldamisalast valja maaratud tagasimaksega deebetkaartide vormis
krediidilepingud: a) mida pakub krediidi- véi makseasutus; b) mille kohaselt tuleb krediit tagasi
maksta 40 paeva jooksul ning ¢) mis on intressivabad ja mille puhul kohaldatakse Uksnes
makseteenuse osutamisega seotud piiratud tasusid (art 2(5));

3) Vbimalus kohaldada krediidilepingute suhtes, mis kasitlevad tasumise edasiliikkamist voi
tagasimaksmise meetodeid juhul, kui tarbijal on esialgse krediidilepingu puhul juba tekkinud
vOi tdenaoliselt tekib makseviivitus piiratud arvu satteid (artikleid 1, 2, 3, 7, 8, 11, 19 ja 20,
artikli 21 16ike 1 esimese I6igu punkte a—h, | ja r, artikli 21 16iget 3 ning artikleid 23, 25, 28—
38 ja 40-50), vdimaldades mitte kohaldada muu hulgas naiteks krediidivbimelisuse hindamist,
kui taidetud on jargmised tingimused:

a. selline kokkulepe aitaks tdenaoliselt valtida tarbija makseviivitusega seotud
kohtumenetlust;
b. tarbijale ei kohaldata sellise kokkuleppe solmimisel esialgse krediidilepinguga
vorreldes halvemaid tingimusi.
Kehtivas direktiivis on ette ndhtud samasugune valikuvéimalus (kehtiva direktiivi art 2(6)), kuid
selle Ule votmisel otsustati seda mitte kasutada.

4) Vdimalus teatud krediidilepingute puhul mitte kohaldada direktiivis kindlaks maaratud piiratud
hulka satteid, mis on seotud reklaami, lepingueelse teabe ja lepinguteabega (tdpsemalt
direktiivi artikli 8 1dike 3 punkte d, e ja f, artikli 10 I1diget 5, artikli 11 18iget 4 ning artikli 21 16iget
3), et valtida krediidiandjate tarbetut koormust, vottes arvesse turu eripara ja selliste
krediidilepingute eriomadusi. Sellisteks krediidilepinguteks on direktiivi kohaselt: 1)
kogusummas vahem kui 200 eurost krediiti kasitlevad krediidilepingud; 2) krediit, mis on antud
intressivabalt ja muude tasudeta ning Uksnes tarbija makstavate piiratud tasudega maksete
hilinemise korral; 3) krediit, mis tuleb tagasi maksta kolme kuu jooksul ja mille eest ndutakse
kdigest vaheolulisi tasusid (art 2(8)).

Kiisimused:

d) Kas arvelduskonto jéagi liletamise korral tuleks teie hinnangul sédtestada kohustus hinnata
tarbija krediidivéimelisust?

e) Kas peate vajalikuks direktiivis sétestatud tingimustel méératud tagasimaksega
deebetkaartide osas direktiivi kohaldamisest erandi kehtestamist?

f) Kas leiate, et alla 200-euroste krediidilepingute, intressivabade krediidilepingute ning
krediidilepingutute, mille kohaselt tuleb krediit tagasi maksta kolme kuu jooksul ja mille eest
néutakse kbigest vaheolulisi tasusid, tuleks kohaldada piiratud regulatsiooni seoses reklaami,
lepingueelse teabe ja lepinguteabega?

Reklaam (art 7, 8)

Direktiivi artikkel 8 16ike 8 kohaselt vdivad liikmeriigid keelata muu hulgas selliste krediiditoodete
reklaamimise, milles a) réhutatakse krediidi saamise lihtsust voi kiirust; b) margitakse, et allahindluse
tingimuseks on krediidi vétmine; c) pakutakse krediidi osamaksete tasumiseks rohkem kui
kolmekuulist ajapikendust.

Kehtiv reklaamiseadus (RekS) satestab kindla kataloogi teabest, mida voib ja tuleb esitada reklaamis,
millega teavitatakse valmisolekust anda tarbijakrediiti voi vahendada tarbijakrediidilepinguid (RekS §
29 Ig 3). Reklaam, millega teavitatakse valmisolekust anda tarbijakrediiti v6i vahendada
tarbijakrediidilepinguid, peab olema vastutustundlik ning tasakaalustatud. Reklaam ei tohi jatta muljet,
et tarbijakrediidi vdétmine on riskivaba ja lihtne vdimalus finantsprobleemide lahendamiseks, ega
kallutada tarbijaid labimdtlematule laenuvétmisele (RekS § 29 Ig 7). Samuti on RekS kohaselt keelatud
reklaam tele- vdi raadioprogrammis, millega teavitatakse valmisolekust anda tarbija kasutusse
krediidilepingu alusel rahasumma v6i vahendada selliseid lepinguid (RekS § 29 Ig 7).

Kiisimus:



Kas peate vajalikuks muuta kehtivat reklaamiregulatsiooni seoses tarbijakrediidilepingutega, néiteks,
kas peaksite vajalikuks reklaami piirangute leevendamist voi tdpsustamist direktiivis toodud keeldude
osas reklaamidele, mida ei esitata tele- vbi raadioprogrammis vm?

Piisavad selgitused (art 12)

VOS § 403° satestab kohustuse anda tarbijale piisavaid selgitusi tarbijakrediidilepingu kohta ning
tapsustab missugust teavet peaks see sisaldama. Sattes on toodud erisused elamukinnisvaraga
seotud tarbijakrediidilepingute osas.

Direktiivi art 12 kohaselt peavad liikkmesriigid tagama, et krediidiandjad ning asjakohasel juhul
krediidivahendajad on kohustatud andma tarbijale piisavaid selgitusi pakutavate krediidilepingute ja
korvalteenuste kohta, et tarbija saaks hinnata, kas pakutavad krediidilepingud ja kérvalteenused on
kohandatud tarbija vajadustele ja rahalisele olukorrale. Artikli 12 I6ikes 1 on nimetatud asjaolud, mis
peavad tarbijale antavates selgitustes sisalduma (mh selgitused lepingueelse teabe, lepingute
péhiomaduste ning vimaliku méju kohta, makseviivituse tagajargede kohta ning kui kérvalteenuseid
pakutakse krediidilepinguga komplektis, siis asjaolu, kas iga komplektiosa saab |6petada eraldi ja mida
selline I6petamine tarbijale kaasa toob).

Artikkel 12 16ike 2 kohaselt véivad liikkmesriigid pohjendatud juhtudel kohandada selgituste andmise
ulatust ja viisi votmaks arvesse a) krediidi pakkumise asjaolusid; b) isikut, kellele krediiti pakutakse ja
c¢) pakutava krediidi liiki.

Kiisimus:

Kas Teie arvates tuleks seaduse tasandil tdpsustada selgituste andmise viisi ja ulatust? Kui jaa, siis
millistel juhtudel, miks ja kuidas

Seosmiiiik ja komplektina miiiik (art 14)

Direktiivi artikkel 14 reguleerib krediidilepingu seosmuiki ja komplektina mudki. Art 14 16ike 1 kohaselt
lubavad liikkmesriigid komplektina mdki, kuid keelavad seosmiitigi. Samas on artikli 14 I6igetes 2 ja 3
ette nahtud kindlad olukorrad, millal likmesriigid vdivad seosmuiki lubada (seoses makse- Vvoi
hoiusekonto ning kindlustuslepinguga). Samasugune regulatsioon on ette nahtud elamukinnisvaraga
seotud tarbijakrediidilepingutele VOS § 4193 16ikes 1 ja Idike 2 punktis 1, millega on Ulevdetud
hiapoteekkrediidi direktiivi (2014/17/EL) artikkel 12 16ige 1 ja 16ike 2 punkt a).

Art 14 16ike 2 kohaselt vbivad liikmesriigid lubada krediidiandjatel nduda, et tarbija avaks vdi séilitaks
makse- voi sdastukonto, kui sellise konto ainus eesmark on Uks jargmisest: a) koguda kapitali krediidi
tagasimaksmiseks; b) krediiti teenindada; c) koondada vahendeid krediidi saamiseks; d) anda
krediidiandjale tdiendav tagatis makseviivituse korral.

Art 14 16ike 3 kohaselt vdivad liikmesriigid lubada, et krediidiandjad nduavad tarbijalt krediidilepinguga
seoses kindlustuslepingu olemasolu, véttes arvesse proportsionaalsuse kaalutlusi. Sellistel juhtudel
tagavad lilkkmesriigid, et krediidiandja peab ilma tarbijale tehtud krediidipakkumise tingimusi muutmata
aktsepteerima muu kui tema eelistatud teenuseosutaja kindlustuslepingut, kui sellise
kindlustuslepinguga pakutav tagatis on samavaarne krediidiandja soovitatud lepingu pakutava
tagatisega.

Lisaks satestab art 14 16ige 4, et likmesriigid nduavad, et tarbija onkoloogiliste haiguste diagnoosiga
seotud isikuandmeid ei kasutataks krediidilepinguga seotud kindlustuslepingu eesmargil parast
likmesriigi kindlaksmaaratud ajavahemikku, mis ei Uleta 15 aastat tarbija ravi I6dppemisest. Loike 5
kohaselt nduavad liikkmesriigid, selleks et tarbijal oleks enne kindlustuse ostmist taiendavalt aega
krediidilepinguga seotud kindlustuspakkumiste vdrdlemiseks, et tarbijale jaetaks krediidilepinguga



seotud kindlustuspakkumiste vdrdlemiseks vahemalt kolm paeva, ilma et neid pakkumisi muudetaks,
ning tarbijat teavitatakse sellest. Tarbijad vdivad sdlmida kindlustuslepingu enne koénealuse
kolmepaevase tahtaja méodumist, kui nad seda sénaselgelt taotlevad.

Kiisimused:

Kas Teie hinnangul tuleks lubada tarbijakrediidilepingute puhul seosmiiiiki vastavalt direktiivi art 14
léigetele 2 ja 37

Noustamisteenused (art 16)

VOS § 419" satestab elamukinnisvaraga seotud tarbijakrediidilepinguga seotud ndustamisteenuse
moiste, eristades selle krediidi andmisest ja vahendamisest ning tarbijale lepingueelse teabe ning
selgituste andmisest. Ndustamisteenuse moiste ja tapsem sisu on avatud KAVS §-des 7 ja 51.
Eeltoodud regulatsiooniga on Ule voetud hiipoteekkrediidi direktiivi artikkel 22.

Direktiivi artikli 16 16ike 1 kohaselt nduavad liikmesriigid, et krediidiandja ning asjakohasel juhul
krediidivahendaja teataks asjaomase tehingu kontekstis tarbijale sdnaselgelt, kas tarbijale osutatakse
vOi saab osutada ndustamisteenuseid. Loikes 2 satestatakse, milline teave tuleks tarbijale enne seda
esitada ning I6ikes 3 nduded ndustamisteenusele. Ldigetes 4-6 satestatakse liikkmesriikide
valikukohad.

Kiisimused:

Kas muude kui elamukinnisvaraga seotud krediidilepingute puhul oleks teie hinnangul asjakohane
ldhtuda kehtivast KAVS-i ja VOS-i regulatsioonist? Kas peaksite vajalikuks selliste lepingute puhul
direktiivi artikkel 16 Ibigetes 4-6 sétestatut arvesse vottes erisuste ette ndgemist?

Krediidivoimelisuse hindamine (art 18)

Vorreldes kehtiva tarbijakrediidi direktiiviga on uue direktiivi artikliga 18 oluliselt tdpsustatud ja
taiendatud vastutustundliku laenamise reegleid. Naiteks on tapsustatud, missuguseid andmeid peab
krediidiandja kasutama.

Ldike 11 kohaselt voivad liikmesriigid nduda, et krediidiandjad hindaksid tarbija krediidivimelisust
asjakohaseid andmebaase kasutades.

Klisimused:

a) Kas toetate tarbija krediidivbimelisuse hindamiseks krediidiandjatele asjakohaste
andmebaaside kasutamise kohustuse kehtestamist? Kui jah, siis milliste?
b) Millist teavet peaksid krediidiandjad kiisima krediidivbimelisuse hindamisel?

Andmebaasid (art 19)

Artiklis 19 satestab teatud néuded krediidiandmebaasidele, kui need liikmesriigis eksisteerivad. Ldike
4 kohaselt peab andmebaasides, mis sisaldavad teavet tarbijate krediidilepingute kohta, sailitatama
teavet vdhemalt tarbijate volgnevuste kohta krediidi tagasimaksmisel ning krediidi liigi ja krediidiandja
nime kohta.

Kiisimus:

Milliste andmete séilitamist krediidiandmebaasides peaksite vajalikuks?



Arvelduskrediit (art 24)

Artiklis 24 satestatakse teatud erireeglid seoses arvelduskrediidilepingutega. Loigetes1-3
satestatakse, milline teave ning millisel viisil tuleb tarbijale esitada. Ldike 4 kohaselt nduvad
likmesriigid, et kui arvelduskrediiti vahendatakse vdi see tlhistatakse, pakuks krediidiandja tarbijale
enne taitemenetluse algatamist ilma lisakuludeta véimalust maksta tagasi summa ulatuses, mille vorra
arvelduskrediiti vahendati vbi see tuhistati. Selline tagasimakse tehakse 12 voérdse igakuise
osamaksena, valja arvatud juhul, kui tarbija soovib teha tagasimakse varem, kohaldades seejuures
arvelduskrediidi laenuintressi. Loige 5 kohaselt véivad liikmesriigid kooskolas liidu digusega sailitada
vOi vastu voétta arvelduskrediiti omavate tarbijate kaitsega seotud kusimusi kasitlevaid rangemaid
satteid kui need, mis on satestatud kdesolevas artiklis.

Kiisimused:

Kas peate vajalikuks arvelduskrediidilepingute puhul rangemate reeglite sétestamist? Kui jah, siis
millises osas?

Arvelduskonto jaagi uiletamine (art 25)

Artiklis 25 satestatakse teatud erireeglid arvelduskonto jaagi Uletamise puhuks. Direktiivi Idigetes 1, 2
ja 4 satestatakse, milline teave ning millisel viisil tuleb tarbijale esitada. Ldike 3 kohaselt ei piira artikkel
25 Uhegi sellise riigisisese oigusnormi kohaldamist, millega ndutakse, et krediidiandja peab
arvelduskonto jaagi markimisvaarse kestusega Uletamise korral pakkuma muud liiki krediiditoodet.
Loike 5 kohaselt nduavad liikmesriigid, et juhul kui arvelduskrediiti vahendatakse voi see tihistatakse,
pakuks krediidiandja tarbijale enne taitemenetluse algatamist ilma lisakuludeta véimalust maksta
tagasi summa ulatuses, mille vérra arvelduskrediiti vahendati vdi see tuhistati. Selline tagasimakse
tehakse 12 vdrdse igakuise osamaksena, valja arvatud juhul, kui tarbija soovib teha tagasimakse
varem, kohaldades seejuures arvelduskrediidi laenuintressi.

Lbige 6 vdimaldab liikmesriigitel kooskdlas liidu digusega sailitada voi vastu votta arvelduskonto jaagi
Uletamise vbimalust omavate tarbijate kaitsega seotud kisimusi kasitlevaid rangemaid satteid kui
need, mis on satestatud artiklis 25.

Klisimused:

Kas peate vajalikuks arvelduskonto jaagi tiletamise puhul rangemate reeglite sétestamist? Kui jah, siis
millises osas?

Seotud krediidilepingud (art 27)

Artikkel 27 16ike 1 kohaselt tagavad liikmesriigid, et kui tarbija on kasutanud liidu 6iguse kohast digust
taganeda kauba tarnimise voi teenuse osutamise lepingust, ei ole seotud krediidileping tema suhtes
enam siduv. Ldike 2 kohaselt, kui seotud krediidilepinguga hélmatud kaupu ei anta tarbijale tle voi
teenuseid ei osutata vdi kui seda tehakse vaid osaliselt voi kui kaup voi teenus ei vasta kauba tarnimise
vOi teenuse osutamise lepingu tingimustele, on tarbijal &igus kasutada krediidiandja suhtes
oiguskaitsevahendeid, kui tarbija on talle digusaktide vdi kdnealuse kauba tarnimise vdi teenuse
osutamise lepingu alusel antud diguste kohaselt kauba tarnijalt véi teenuse osutajalt tulutult nGudnud
rikkumise korvaldamist. Lilkmesriigid m&aravad kindlaks, millises ulatuses ja millistel tingimustel saab
nimetatud diguskaitsevahendeid kasutada. Loike 3 kohaselt ei piirata artikliga sellise riigisisese diguse
kohaldamist, millega kehtestatakse krediidiandja solidaarne vastutus tarbija nduete osas kauba tarnija
vOi teenuse osutaja vastu, kui kauba vdi teenuse ostu rahastati krediidilepinguga.



Artikkel 27 on identne kehtiva direkdtiivi artikliga 15, mis on lle vdetud VOS §-des 49", § 57, § 384 ja §
414, mis kehtestab diguse muugi voi teenuse osutamise lepingust taganemise korral taganeda ka
sellega seotud krediidilepingust ning vastava diguse kasutamisega kaasnevad tagajarjed.

Kiisimus:

Kas toetate kehtiva bigusliku regulatsiooni séilitamist?

Tahtajatud krediidilepingud (art 28)

Artikkel 28 on identne kehtiva direktiivi artikliga 13, mille alusel on satestatud VOS §-id 414" ja 4142,
mis ndevad ette tahtajatute tarbijakrediidilepingute korralise ulesutlemise erinormid.

Kiisimus:

Kas toetate kehtiva bigusliku regulatsiooni séilitamist?

Krediidiga seotud kulude piirangud (art 31)

Artikli 31 16ike 1 kohaselt kehtestavad liikkmesriigid meetmed, naiteks Ulempiirid, et tulemuslikult valtida
kuritarvitamist ja tagada, et tarbijatele ei ole vdimalik kohaldada llemaara kdrgeid laenuintresse,
krediidi kulukuse aastamaarasid ega tarbijale tulenevat krediidi kogukulu. Ldike 2 kohaselt vdivad
likmesriigid kehtestada keelde vdi piiranguid seoses konkreetsete tasudega, mida krediidiandjad
nende territooriumil kohaldavad.

Eestis kehtib krediidi kulukuse maara lempiir alates 2015. aastast. VOS § 4062 kohaselt on
tarbijakrediidileping tihine, kui tarbija poolt tasumisele kuuluva krediidi kulukuse maar aastas uletab
krediidi andmise ajal Eesti Panga viimati avaldatud viimase kuue kuu keskmist krediidiasutuste poolt
eraisikutele antud tarbimislaenude kulukuse maara enam kui kolm korda. Eestis on tlempiir seatud
krediidi kulukuse maarale, sest see valjendab krediidiga seotud kulusid kdige tapsemalt ning naiteks
vorreldes intressimaarale seatava Ulempiiriga katab see ka suuremat hulka vdimalikest kuludest.
Kehtiv krediidi kulukuse Glempiir on 56,04% aastas.

Krediidi kulukuse mé&ara ulempiiri kehtestamist voib kindlasti pidada tarbijakaitseliselt oluliseks
meetmeks ning on kindlasti m&jutanud tarbijakrediidi pakkumist Eesti turul. Seda ilmestab asjaolu, et
keskmine tarbimislaenude kulukuse maar, mille statistikat avaldab Eesti Pank, kukkus
markimisvaarselt nii Glempiiri eelIndu menetlemise ajal kui ka eelndu seadusena jdustumise jargselt.
Nimelt kui 2014. aasta augustis oli keskmine krediidi kulukuse maar 37,73 %," siis viimati ehk
30.11.2023 avaldatud keskmine krediidi kulukuse maar on 17,36 %?2.

Uus direktiiv véimaldab Eestil selle lahenduse juurde jaada.
Kiisimused:

a) Kas peate vajalikuks muudatusi kehtivas regulatsioonis v6i néete vajadust tdiendavate
piirangute kehtestamiseks?

b) Kas peaksite péhjendatuks kehtiva krediidi kulukuse mééra (lempiiri véhendamist?

c) Kas Teie hinnangul voiks krediidi kulukuse Ulempiiri méératlemisel olla mingi muu alus kui
krediidiasutuste poolt eraisikutele antud tarbimislaenude kolmekordne keskmine? VGi vbiks
olla Teie hinnangul Glempiiri suurus fikseeritud? Kui jah, siis mille alusel ning kuidas tuleks
vastav piirméér kehtestada?

4 Statistika on kattesaadav Eesti Panga veebilehelt: http:/statistika.eestipank.ee/#/et/p/1010/r/981
2 Statistika on kattesaadav Eesti Panga veebilehelt: https://statistika.eestipank.ee/#/et/p/147/r/2273/2102
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Aritegevusele esitatavad néuded (art 32)

Uues direktiivis ndhakse ette aritegevusele esitatavad nduded tarbijakrediidi pakkumisel. Artikkel 33
I6ike 4 kohaselt tagavad liikmesriigid, et kui krediidiandjad véi krediidivahendajad osutavad
ndustamisteenuseid, ei piira nende asjaomaste tdotajate tasustamise kord tdotajate voimet tegutseda
tarbija parimates huvides ning tasustamise kord ei ole tingimuslikult seotud milgieesmarkidega. Selle
eesmargi saavutamiseks vdivad liikkmesriigid lisaks keelata krediidiandjalt krediidivahendajale
makstava vahendustasu. Léike 5 kohaselt vdivad likmesriigid keelata voi piirata makseid, mida tarbija
krediidiandjale v6i krediidivahendajale enne krediidilepingu sdlmimist teeb.

KAVS § 51 Idikes 5 on hiipoteekkrediidi direktiivi Glevotmisel otsustatud vahendustasu maksmist
krediidiandja poolt lubada vaid juhul kui, kui ta kaalub erinevate turul pakutavate krediidilepingute
sobivust ja esitab tarbijale teabe koigi tarbijale sobivate krediidilepingute kohta, mida sellel turul
tegutsevad krediidiandjad pakuvad.

Kiisimus:

Kas peate KAVS § 51 Ibikes 5 sétestatud regulatsioonist Idhtumist sobivaks ka muude
tarbijakrediidilepingute puhul kui elamukinnisvaraga seotud tarbijakrediidilepingud?

Tootajate teadmistele ja padevustele esitatavad nduded (art 33)

Artikkel 33 kdike 5 kohaselt kehtestavad liikkmesriigid krediidiandjate ja krediidivahendajate to6tajate
teadmistele ja padevusele esitatavad miinimumnduded. Nduded krediidiandja véi -vahendaja juhtide
ja tootajate erialastele teadmistele, oskustele ning kogemustele on KAVS § 40 I6ike 5 alusel
kehtestatud ministri maarusega.

Klisimus:

Kas viidatus mééruses séatestatud néuded on Teie hinnangul jatkuvalt asjakohased voi tuleks neid
kuidagi muuta?

Voélgnevused ja makseraskuste tottu restruktureerimise meetmed (art 35)

VOS § 416 Idike 1 kohaselt voib krediidiandja osadena tagastatava krediidi puhul tarbijakrediidilepingu
tarbija makseviivituse téttu Ules delda Uksnes juhul, kui tarbija on taielikult vdi osaliselt viivituses
vahemalt kolme Uksteisele jargneva tagasimaksega ja krediidiandja on andnud tarbijale edutult
vahemalt kahenadalase taiendava tahtaja puudujgdva summa tasumiseks koos avaldusega, et ta
Utleb selle tahtaja jooksul tagasimaksete tasumata jatmise korral lepingu lles ja néuab kogu vdla
tasumist. Nimetatud satet on peetud Uheks meetmeks, kuidas aidata tarbijat makseraskuste korral.

VOS § 416 I16ike 2 kohaselt peab krediidiandja koos tarbijale tdiendava tahtaja andmisega pakkuma
tarbijale vbimalust labiradkimisteks. Samas ei ole reguleeritud, millised tagajarjed kaasnevad vastava
kohustuse rikkumisega. Riigikohus on 6elnud, et vastav rikkumine ei too kaasa Ulesitlemise tihisust.?

Noéue kehtestada meetmed, millega julgustatakse krediidiandjaid ilmutama madistlikku kannatlikkust
enne sundtaitmise menetluse algatamist, oli satestatud hipoteekkrediidi direktiivi art 28 16ikes 1. EL-
s heaks kiidetud nn direktiiviga krediidihaldajate ja krediidiostjate kohta 2021/21674, mis tuleb

3 RKTKo 03.06.2020, nr 2-17-7502.

4 Euroopa Parlamendi ja néukogu direktiiv (EL) 2021/2167, 24. november 2021, krediidihaldajate ja
krediidiostjate kohta ning millega muudetakse direktive 2008/48/EU ja 2014/17/EL: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32021L2167
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likmesriikidel oma odigusesse Ule votta 2023. a 30. detsembriks, muudeti hlpoteekkrediidi direktiivi
vastavat satet (art 28 p 2). Samuti lisati samasugune sate ka tarbijakrediidi direktiivi, mida uues
tarbijakrediidi direktiivis l1abiraakimiste kaigus siiski muudeti (art 27 p 2).

Direktiivi artikkel 35 Idike 1 kohaselt nduavad liikmesriigid, et krediidiandjad rakendaksid enne
taitemenetluse alustamist asjakohasel juhul méistlikku makseraskuste téttu restruktureerimist. Selliste
makseraskuste tottu restruktureerimise meetmete puhul voetakse muude tegurite hulgas arvesse
tarbija isiklikke asjaolusid. Krediidiandjatelt ei nduta, et nad pakuksid makseraskuste t6ttu
restruktureerimise meetmeid tarbijatele korduvalt, vélja arvatud pdhjendatud juhtudel. Krediidiandjatelt
ei nbuta krediidivdimelisuse hindamist kooskdlas artikliga 18, kui nad muudavad krediidilepingu
kehtivaid tingimusi kooskdlas art 35 16ike 1 kolmanda 16igu punktiga b, tingimusel et krediidilepingu
muutmisel ei suurendata markimisvaarselt tarbija makstavat kogusummat.

Osutatud restruktureerimise meetmed vdivad hdlmata muude vdimaluste hulgas krediidilepingu
taielikku voi osalist refinantseerimist. Meetmed peavad hdlmama krediidilepingu kehtivate tingimuste
muutmist, mis voib hdlmata muude véimaluste hulgas jargmist:
i. krediidilepingu kehtivuse pikendamine;
ii. krediidilepingu liigi muutmine;
iii. osa voi kdigi osamaksete edasilikkamine teatava aja vorra;

iv. laenuintressi vdhendamine;
V. maksepuhkuse pakkumine;
vi. osalised tagasimaksed;
vii. vaaringu konverteerimine;
viii. vbla osaline kustutamine ja vblgade konsolideerimine.

Loike 2 kohaselt ei piira eeltoodud vdimalike meetmete loetelu riigisisese diguse kohaldamist ega
kohusta liikmesriike kehtestama oma riigisiseses diguses koiki kdnealuseid meetmeid.

Klisimused:

a) Millist meedet/meetmeid peaksid/voiksid Teie hinnangul krediidiandjad tarbijale
makseraskuste korral pakkuma?

b) Kas Teie hinnangul tuleks kasutada véimalust elamukinnisvaraga  seotud
tarbijakrediidilepingute puhul jdtta requlatsioon paindlikumaks, ldhtudes direktiivis 2021/2167
sétestatud regulatsioonist?

c) Millised peaksid olema labirdékimiste vbéimaluse pakkumise kohustuse tagajérjed (tooma
kaasa llestiitlemise tiihisuse, kahju hiivitamise véimalused véi midagi muud)?

d) Kas Teie hinnangul vbiks vbimaldada tarbijal vblgnevust tasudes teatud aja jooksul pérast
krediidiandja poolt tarbijakrediidilepingu (lesiitlemist see tagasi p6érata, st krediidiandja
tlesitlemisavalduselt 6igusjéud vétta, nagu on pakutud krediidituru uuringus? Kui jah, siis
millistel tingimustel (millise aja jooksul, mitu korda saaks sellist v6imalust kastutada jne)?

e) Kas Teie hinnangul tuleks sétestada tarbijakrediidilepingu erakorralise (lesiitlemise
eeldusena lisaks tarbija makseviivitusega seonduvale ka konkreetne summaline ldvend, nagu
on pakutud krediidituru uuringus (ettepanek nr 20)? Kui jah, siis milline vbiks olla vastav
summaline ldvend? Kas lisaks summalisele ldvendile, tuleks selliselt juhul endiselt kohaldada
masketega viivituste arvu?

Viivis ja muud tasud

VOS § 415 Ig 1 lause 1 kohaselt ei véi tarbijalt nGuda vélgnetavate maksete tasumisega viivitamisel
voladigusseaduse § 113 ldikes 1 satestatud viivise maarast kdrgemat viivist. VOS § 113 Idike 1
kohaselt loetakse viivise maaraks voladigusseaduse §-s 94 satestatud intressimaar (Euroopa
Keskpanga pohirefinantseerimisoperatsioonidele kohaldatav viimane intressimaar enne iga aasta 1.
jaanuari ja 1. juulit), millele lisandub kaheksa protsenti aastas. See ei vélista ega piira krediidiandja
oigust nduda tarbijalt viivist Uletava kahju hivitamist. Hetkel on viivisemaaraks 12,5%.
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Kuna VOS § 415 Ig 1 esimene lause viitab § 113 Ig 1 nii teisele kui ka kolmandale lausele, on
kohtupraktikas® leitud, et juhul kui pooled on tarbijakrediidilepingus kokku leppinud seadusjargsest
viivisemaarast kdrgemas intressimaaras, peab vdlgnik arvestama ka sellega, et ta peab tasuma viivist
lepinguga ettenahtud intressimaara jargi. Lisaks eeltoodule on VOS § 415 I6ike 1 lause 3 kohaselt
keelatud kokkulepped, mille jargi on tarbijal maksetega viivitamise korral kohustus tasuda leppetrahvi
vOi kasiraha.

Direktiivi art 35 ldige 3 satestab, et kui liikmesriigid lubavad krediidiandjatel maarata kindlaks ja
kehtestada tasu, mida kusitakse tarbijalt makseviivituse korral, véivad need liikmesriigid nduda, et see
tasu ei oleks suurem kui on vajalik krediidiandjale makseviivituse téttu tekkivate kulude hivitamiseks.
Loike 4 kohaselt, kui liikmesriigid lubavad krediidiandjatel kehtestada lisatasusid, mida tarbija peab
makseviivituse korral maksma, seavad need liikmesriigid selliste tasude Glempiiri.

Kiisimused:

a) Kas ja millisel viisil peaksite vajalikuks kehtiva regulatsiooni muutmist seoses tarbijalt
néutavate tasudega?

b) Kas peate vajalikuks kehtiva viiviseregulatsiooni muutmist? Kas toetaksite krediidituru
uuringus tehtud ettepanekut alandada tarbijakrediidi lepingust tulenevat viivisemaéara 5 %-le
(+ baasintressiméér)?

c) Kas Teie hinnangul tuleks vélistada krediidiandja éigus néuda tarbijakrediidilepingute puhul
viivitamisest tingitud kahju hiivitamist nagu on pakutud krediidituru uuringus (VOS § 415 Ig 1
lause 2, VOS § 113 Ibige 5)?

d) Kas toetate krediidituru uuringus tehtud ettepanekut laiendada selgelt ka téditemenetlusele (vt
TMS § 56 Ig 2) p6himétet, et tarbija tasutud vbi temalt sisse néutud summad ldhevad esmalt
krediidi pbhiosa ja alles siis intressnéuete (sh viivisenéuete) katteks (VOS § 415 Ig 2) v6i
tasuks Teie hinnangul kehtestada see péhiméte (ildiselt voigniku kaitseks (vt ka VOS § 88 Ig-
ds, 9)?

Mittekrediidiasutustele ja mittemakseasutustele tegevusloa andmine, nende registreerimine ja
jarelevalve (art 37)

Direktiivi art 37 16ike 1 kohaselt peavad liikmesriigid tagama, et krediidiandjate ja krediidivahendajate
suhtes kohaldatakse nduetekohast tegevusloa andmise menetlust ning registreerimise ja
jarelevalvekorda, mille on kehtestanud séltumatu padev asutus. Ldike 2 satestab krediidiandjad,
kellele eeltoodud nduet ei kohaldata.

Lisaks satestab I6ige 3 liikmesriikidele vdimaluse otsustada, et tegevusloa andmise ja registreerimise
nduet ei kohaldada selliste kaubatarnijate ja teenuseosutajate suhtes, kes kvalifitseeruvad
soovituses 2003/361/EU maéaratletud mikro-, vaikesteks ja keskmise suurusega ettevétjateks ja
tegutsevad krediidivahendajana korvaltegevusena voi krediidiandjana kdrvaltegevusena, andes enda
pakutavate kaupade ja teenuste ostmiseks krediiti tasumise edasilikkamise vormis, kui krediiti
antakse intressivabalt ja kohaldatakse uksnes riigisisese Oiguse kohaselt kehtestatud tarbija
makstavaid piiratud tasusid hilinenud maksete korral.

Krediidiandjate ja -vahendajate seadusega (KAVS) on Eestis juba kehtestatud ndéuded mitte-
pankadest krediidiandjate ja -vahendajate tegevusele, kes annavad krediiti tarbijatele. Neile on ette
nahtud tegevusloa taotlemise kohustus ning nad on allutatud Finantsinspektsiooni jarelevalve alla.

KAVS § 2 ldike 9 kohaselt ei kohaldata seadust siiski ettevotjale, kes oma majandus- voi
kutsetegevuses miulb tarbijale eseme vdi osutab teenust ja selle tegevuse korvaltegevusena
vbdimaldab tarbijale tasulist maksetahtpdeva edasilikkamist ning loovutab sellest lepingust tuleneva
rahalise ndude vastavalt voladigusseaduse §-s 256 nimetatud faktooringulepingule teisele isikule voi

5 RKTKo 3-2-1-120-08, p 12.
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vahendab tarbijale krediiti, kui tdidetud on kdik jargmised tingimused:1) faktoor véi krediidiandja, kelle
krediiti ettevdtja vahendab, on krediidiasutus voi tal on tegevusluba krediidiandjana tegutsemiseks voi
ta tegutseb krediidiandjana KAVS paragrahvi I6ike 8 kohaselt; 2) faktoor vdi krediidiandja, kelle krediiti
ettevotja vahendab, vastutab nimetatud ettevdtja poolt tarbijale krediidi andmisele vdi krediidi
vahendamisele KAVS-s ja vbladigusseaduses satestatud nduete taitmise eest.

Kiisimused:

a) Kas peate asjakohaseks eelkbige KAVS § 2 Ibigetes 5, 6, 8, 9 ja 11 sétestatud kohaldumisala
muutmist/kitsendamist?

b) Kas peate vajalikuks KAVSi muuta/tdpsustada nii, et oleks (iheselt selgem, et
krediidiandja/vahendaja loakohustus kohaldub ka nn sotsiaalmeedia v6i muude vastavate
kanalite vahendusel laenu andvatele eraisikutele (nt tdpsustades labi KAVS § 5 krediidiandja
tegevuse sisu)?

Padevad asutused (art 41)

Artikkel 41 16ike 9 kohaselt vdivad liikmesriigid kohaldada riigisiseseid digusakte, millega antakse
riklikele padevatele asutustele péhjendatud juhtudel toodetesse sekkumise volitused krediiditoodete
turult kérvaldamiseks.

Kiisimus:

Kas leiate, et seadusega tuleks tdpsustada, kas ja mis tingimusel vbiks Finantsinspektsioon voi
Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Amet sekkuda né krediiditoodete kujundamisse?

Il Osa (tdiendavad ettepanekud)

Jargnevalt toome vilja teatud ettepanekud, mis on esitatud Tartu Ulikooli krediidituru uuringus® ning
Eesti Panga poolt teemapaberis ,Pankadevaheline konkurents eesti laenuturul®, mille osas paluksime
vdimalusel Teie arvamust.

Krediidituru uuringus toodud ettepanekud:

1. Naha ette teavitamiskohustuse rikkumise eest juriidiliste isikute puhul kuni 400 000 eurone trahv
(ettepanek nr 8).

2. Kaaluda igapéevase tarbimisega seotud krediiditoodete Interneti (eelkdige sotsiaalmeedia)
vahendusel toimuva reklaami puhul tdiendavate nduete satestamist (nt kohustust hoiatada
tarbijat selgelt krediiditoote tarbimisega kaasneda voivatest negatiivsetest tagajargedest). Lisaks
kaaluda, kas ka otsepostitustega (nt, kui ettevétja suunab info kindlale isikule vdi kindlale arvule
isikutele vdi kui tegemist on tellitud teabega) edastava info ndudeid tuleks taiendavalt reguleerida
(ettepanek nr 9). Nt, kas on vajalik lisada vdimalusi selleks, et tarbija saaks otsepostitustest
lihtsamini loobuda? Vai milliseid muid reegleid oleks otsepostituste osas tarvis?

3. Selgelt tuleks reguleerida, milline on diguslik tagajarg, kui tarbija ei esita oma krediidivdimelisuse
kohta diget ja taielikku teavet (ettepanek nr 1).

4. Kaaluda tarbijate odiguste taiendavaks kaitseks regulatsiooni kehtestamist tarbijakrediidi
tagastamise kohta ettendhtud aja jooksul vordsete maksete ja seadusjargse intressiga (voi ilma
intressita) ka muudel tarbijakrediidi tihisuse juhtudel kui liigkérge krediidi kulukuse maaraga
lepingute puhul, laiendades seda tagajarjena ka tarbijakrediidi lepingu tUhistamisele (ettepanek
nr 13).

6 Ettepanekute kokkuvétlik nimekiri on toodud uuringu lehekiilgedel 11-13.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Tunnistada kehtetuks VOS § 88 Ig 2, mis mh justkui keelab hiipoteegiga tagatud kohustuste
taitmise, kuni taitmata on tagamata vdi vahemtagatud kohustusi.

Satestada, et tarbijakrediidist tuleneva vdlgnevuse restruktureerimisel (nt vélatunnistuse,
kompromissi, refinantseerimislaenu vormis) vastutustundliku laenamise pohimdtte rikkumise
tagajarjeks on lepingu tihisus (kehtima vdiks jadda Uksnes maksetahtaja pikendamine);
alternatiivselt vbiks kaaluda, et tarbijakrediidiga seotud vélatunnistused on tihised (st sailib
senine kohustus).

Kehtestada tarbija rasket majanduslikku olukorda ara kasutades liigkdrge krediidi kulukuse
maaraga krediitide valjastamise eest (liigkasuvdotmine) kriminaalvastutus (ettepanek nr 15).
Kaaluda tarbijakrediidi puhul viivise arvestamise algusaja toomist hilisemaks. Lisaks kaaluda
lahendust, et kui tarbijakrediidileping ennetahtaegselt Ules 6eldakse, saaks esialgses suuruses
intressi arvestada viivisena kuni esialgse tahtja méddumiseni (ettepanek nr 17).

Keelata selgelt viivisenduete kapitaliseerimine kokkuleppel selliselt, et neid omakorda
intressitakse (ettepanek nr 18).

Satestada selgelt krediidiandja kohustus teavitada tarbijakrediidi puhul tarbija kohustusi tagavaid
kdendajaid ja kolmandast isikust pantijaid tarbija makseviivitustest ning tarbijakrediidilepingu
I6petamise ja taitemenetluse alustamise kavatsusest (ettepanek nr 21).

Naha tarbijakrediidilepingute puhul ette globaalsete tagatiskokkulepete keeld (ettepanek nr 21).
Muuta regulatsiooni selliselt, et tarbijakrediidilepingust tulenevate nduete aegumistahtaeg algaks
selle kalendriaasta I6ppemisest, mil nue muutub sissendutavaks (ettepanek nr 22).
Kohtumenetluses piirata tagaseljaotsuste tegemise lubatavust tarbijakrediidiasjades, vahemasti
kui krediidiandja ei ole esitanud selgeid andmeid/kinnitusi koigi tarbija kaitseks mdeldud
vdladigusseaduse? (VOS) satete jargimise kohta (ettepanek nr 25).

Lubada maksekéasu kiirmenetluses realiseerida vaid pdhivdla- ja maksmata intressinéudeid (sh
viivis). Muud koérvalnduded, vélatunnistused ja algsete maksete kapitaliseerimise kokkulepped
tuleks lahendada hagimenetluses. Alternatiivselt luua tdhus mehhanism krediidi kulukuse maara
jargimise ja viivisepiirangute kontrollimiseks.

Tuleks realiseerida tarbijakrediidilepingu poolte tdekohustus ja karistada valeandmeid esitanud
krediidiandjaid preventiivselt.

Teavitada tarbijaid tbhusalt vajadusest kohtu kirjadele reageerida ja selle tegemata jatmise
negatiivsetest tagajargedest (teavituskampaania nt kohtu veebilehel, vblgnike infoportaalides,
vastamatajatmise tagajargede valjatoomine kohtu kirjades).

Eesti Panga ettepanekud:

1) Eesti Pank on teemapaberis ,Pankadevaheline konkurents eesti laenuturul teinud ettepaneku
kaaluda, kas keelata, piirata ja/vdi reguleerida muul viisil tasusid, mis seonduvad laenulepingu
I6petamisega ja tagatiste Uleviimisega. Sellega s6eses on valja pakutud:

a) kaotada VOS § 411 loikes 4 satestatud krediidiandja 6igus néuda elamukinnisvaraga
seotud tarbijakrediidilepingu puhul fikseerimata intressimaaraga perioodil ennetéhtaegse
tagasimakse korral tarbijalt saamata jaanud intressi kolme jargneva kuu eest.

b) kaaluda hiipoteegi tagatiskokkuleppe notariaalselt tdestatud vormist loobumist.

2) Lisaks tehakse ettepanek kaaluda nduet, et laenuandja peab laenusaajale koostatud

laenupakkumise esitama selliselt, et viimane saab valida erinevate Iihema perioodi
viiteintressimaarade ja pikemaks perioodiks fikseeritud intressimaara vahel.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Madis Timpson
Minister
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